30.06.2024, 12:39

Aftenposten 6. desember 2023

HAftenpoften  Onsdag 6. desember 2023 35
Informasjon Meninger

Aftenposten 5 o

Debattredaksjonen Vide regaen de

Debattredaktor Kronikker / debattinnlegg pa nett

Erik Tornes
Adresse: Aftenposten, Debatt,
Boks 1178, 0107 Oslo

Debatt

E-post: debatt@aftenposten.no
Hovedinnlegg: 3000 tegn inkl.
mellomrom. Legg ved portrettfoto.
Kortinnlegg: 400-1500 tegn.

aftenposten.no/meninger
Aftenposten returnerer ikke artikler
som blir sendt pa papir.

Kronikk

E-post: kronikk@aftenposten.no
Kronikl: Maks. 6000 tegn

inkl. mellomrom.

Legg ved portrettfoto.

goaEn.  *

T {

o

beholde eller miste sine posisjoner, innfly-
telse, eiendom og/eller frihet? Og hvor
mye star i sa fall pa spill? Kan noen til og
med miste livet?

Disse spgrsmalene er ikke bare vanske-
lige a besvare for observatgrer, men ogsa
for aktgrene selv. Under Putin er den rus-
siske statens opptreden blitt preget av vil-
karlighet og grenselgshet. Enkelte aktgrer
kan se pa arvefplgespgrsmalet som et ek-
sistensielt sparsmal og derfor presse pa
for a fa frem sine kandidater.

Hvem vil fa lov av FSB og Russlands @v-
rige vaepnede organer og departementer
til & delta i en konkurranse om arverekke-
folgen? Vil de ulike «maktorganene» fak-
tisk enkelt kunne bli enige seg imellom om
hvem som er inne, og hvem som er ute?
Og hva skjer hvis det ikke blir enighet?

Skulle Putin plutselig slutte eller do (el-
ler bli erklert ded), vil Russlands statsmi-
nister, for tiden Mikhail Misjustin, ifolge
grunnloven bli fungerende president. Med
tanke pa Putins avansement fra statsminis-
ter til fungerende og deretter fullverdig
president i 1999-2000 kan Mishustin plut-
selig bli en politisk tungvekter. Mishustin
er imidlertid hverken en silovik («kraft-
mann» - det vil si med bakgrunn fra mili-
taeret) med gode forbindelser eller en pro-
filert offentlig person.

Man kan mistenke at hans manglende
makt pa hjemmebane og vedvarende lave

profil er grunnen til at han har fatt og be-
holder posten.

Hvem skal sette grenser? Det tredje og
kanskje mest spennende og forvirrende
spersmalet er: Hvem vil utgjore det utval-
get som skal nominere en presidentkandi-
dat til nasjonal akklamasjon med, som
vanlig, forhandsbestemt resultat? Vil det
vaere sikkerhetsradet eller en storre eller
mindre krets av mennesker? Hvem skal
sette grensene for denne kretsen av makt-
havere?

Selv om det opprettes et selektorat pa en
eller annen mate: Hva skjer hvis valgmen-
nene ikke kommer til enighet om hvem de
foretrekker som ny president eller kollek-
tivt lederskap? Og ikke minst: Hva skjer
hvis hele klaner, departementer eller eta-
ter gar inn for ulike kandidater? Kan det til
og med skje at mektige medlemmer av et
potensielt selektorat inntar motsatte ideo-
logiske posisjoner?

Normalt ville man i en slik situasjon an-
befale a la folket bestemme. Men folkeav-
stemninger har ikke veert demokratiske pa
mer enn to tidr i Russland. Putins «valg» er
utformet for a gi en nasjonal bekreftelse av
den forhandsbestemte lederen, ikke for &
tillate fri og rettferdig konkurranse mel-
lom uavhengige politiske partier.

A plutselig avholde et landsomfattende
valg med et ubestemt utfall ville veere i
strid med adferdsmgnstre som tusenvis av
offentlig ansatte, partifunksjoneerer,
mediefolk og politifolk har innarbeidet
gjennom to tiar.

Trippel usikkerhet. Alt i alt er det en trip-
pel usikkerhet knyttet til lederskiftepro-
sessen. Bade nar det gjelder hvor mye som
star pa spill, kretsen av presidentkandida-
ter og formen pa velgerkorpset. Ingen av
disse spgrsmalene har noen institusjonell
lpsning pa forhand. Hverken partiets sen-
tralkomité, en forsamling av regionale kla-
ner, et akseptert dynastisk prinsipp eller
en annen allment respektert prosedyre
kan avgjore dem med autoritet.

En slik ubestemmelighet innebaerer ikke
ngdvendigvis en kaotisk maktoverforing
eller til og med borgerkrig. Det gjor imid-
lertid et kaotisk interregnum (mellompe-
riode) mer sannsynlig enn en glidende
overgang til putinisme 2.0. Hvor langt
eventuelle konfrontasjoner mellom mek-
tige aktorer kan eskalere, er selvsagt ufor-
utsigbart. Pa den annen side ville det veere
optimistisk & anta at konflikter under
maktskiftet kan unngas.

I stedet kan en ny type «brytningstid»
vere i emning. Skulle overgangen fra pu-
tinisme 1.0 bli urolig eller til og med volde-
lig, vil utfallet neppe bli putinisme 2.0.
Riktignok er politiske spadommer noto-
risk vanskelige og utakknemlige 8 komme
med. Likevel kan vi allerede na sla fast at
Russlands institusjonelle mangel er poten-
sielt farlig for alle involverte parter.

Russere og ikke-russere ber forberede
seg pa en rotete arvefglgeprosess. Russ-
lands politiske regime vil pa en eller an-
nen mate veere annerledes enn det navae-
rende.
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Russeproblemet er
et morketallsfenomen

Sa lenge gruppekleer finnes pa skolen, har
vivisuelle bevis pd at mobbingen vedvarer.

Debatt

Martin Farstad Jenssen
Lektor, Lillechammer VGS

ektor Knut Jorgen
Kopperud ved Lam-
bertseter viderega-
ende skole (VGS) re-
presenterer den typiske skolele-
der av 2023. En med de beste
intensjoner og tro pa at dialog
lgser alle utfordringer. Man
fremstar handlekraftig ved a
ytre selvfolgeligheter ingen er
uenig i, men som ikke svarer til
problemenes alvor. Tiltakene
blir teoretiske, ikke effektive.

Kopperud skriver at de ved
skolen setter inn tiltak for saker
de varsles om. Med det viser
han at han ikke forstar at russe-
ekskluderingen er et morke-
tallsfenomen. Derfor har han
ingen effektive tiltak for det
store, tause flertallet som ikke
tor & melde fra, i frykt for a
bega sosialt selvmord. Skrytet
fra toppen av isfjellet og uviljen
mot a forby russegruppekler er
mgnstergyldig for dagens skole-
ledere.

Utdanningsdirektoratet defi-
nerer symbolsk ekskludering
som mobbing. Russegruppe-
Kkleer er den fysiske manifesta-
sjonen av a bli holdt utenfor.
Hvis ikke russegruppekleer er
symbolsk ekskludering, er in-
genting det. Opplaeringsloven
papeker at skolen har nulltole-
ranse for mobbing. Men s&
lenge gruppekleer finnes pa sko-
len, har vi visuelle bevis pa at
mobbingen vedvarer. Skolene
bryter derfor loven daglig. Det
er logisk umulig & bestride disse
premissene.

Ma torre & forby. Tross dialog
og skolemiljatiltak fortsetter
grupperingsfenomenet i gkende
omfang. Hvorfor tor man ikke
forby russegruppebekledning
og -symboler? Pa grunn av ut-
bredte myter:

«Forbud er vanskelig & hand-
heve.» Nei. Dette er mye enk-
lere & handheve enn de fleste
forbud i skolen. Produktenes
hensikt er & synes. Sa lenge lee-
reren har gyne, kan hen se
hvem som har gruppegenser og
sette anmerkning. Det er langt
enklere enn & oppdage brudd
pa snusforbudet eller dataspill i
timen.

https://e-avis.aftenposten.no/p/aftenposten/2023-12-06/r/18/34-35/611/736368-41504841-134b426

«Dialog og tydelige forvent-
ninger lgser problemet.» Nei.
Dialog gjer lgsningen til et for-
handlingsspgrsmal mellom ele-
ver og ledelse. Elever som pro-
testerer mot forbud, snakker
ikke for medelevene som eks-
kluderes. Loven har nulltole-
ranse for mobbing. Gruppegen-
sere er mobbing. Protesterende
elevers synspunkt har da null
relevans.

Ekskluderingskulturen tar
kontroll. Mange elever er res-
surssterke og reflekterte. Samti-
dig har utdanningssystemet
aldri brukt mer ressurser pa
holdningsskapende arbeid. Li-
kevel tar ekskluderingskulturen
kontroll over skolen. Det er ikke
rart. Elevene blir utsatt for mas-
siv, direkte markedsforing. Et
umenneskelig press de feerreste
har karakterstyrke til & motsta.
Da er det urettferdig a palegge
elevene ansvar for ekskluderin-
gen ved a «stille tydelige for-
ventninger» til dem. Gjor man
forbudet til et forhandlings-
sporsmal, blir protesterende
elever ubevisst talergr for russe-
profiterene. De som argumente-
rer for russegensere, slar et slag
for selskapenes rett til & fort-
sette & manipulere ungdoms-
miljoene.

Vi star overfor et merkelig pa-
radoks. Skoleledere med tro pa
dialog og unges evne til 4 ordne
opp selv unnlater a fglge loven
og kaster ofrene under bussen.
Voksenrollen reduseres til et
minimum. Det tjener kun russe-
profitorene.

Bruk heller fem minutter pa &
endre reglementet for orden og
adferd.

Russegruppekleer
er den fysiske
manifestasjonen av
abli holdt utenfor
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